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Piitos, josta valitetaan
Satakunnan aluevaalilautakunta, 26.01.2022 § 4

Satakunnan aluevaalilautakunta on vahvistanut 23.1.2022 toimitettujen
aluevaalien tuloksen Satakunnan hyvinvointialueella ja julistanut
valtuutetuiksi poytékirjan liitteestd RT26 ilmenevit ehdokkaat.
Varavaltuutetuiksi on valittu kyseisestd liitteestd ilmenevét ehdokkaat.

Valitukset

I :itus

Vaalien tulos on oikaistava. Epéselvit dinet on hylattava. Ennakkodidnissd
Ulvilassa on ollut seuraavat dénestysalueittain luetellut virheet:

001 Vanhakyla

Ehdokkaalle numero 307 on merkitty nolla danté, vaikka hidn on saanut kuusi
aantd. Ehdokkaalle numero 306 on merkitty kuusi 44ntd, vaikka hén on saanut
nolla dédnta.
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003 Friitala

Ehdokkaalle numero 133 on merkitty kolme dédntd, vaikka hén on saanut kaksi
aintd. Ehdokkaalle numero 13 on merkitty nolla ddnté, vaikka hdn on saanut
yhden &énen.

Vaalipdiviin ddnissd Ulvilassa on ollut seuraavat dénestysalueittain luetellut
virheet:

001 Vanhakyld

Ehdokkaalle numero 354 on merkitty kaksi 4dnté, vaikka han on saanut yhden
adnen. Ehdokkaalle numero 353 on merkitty 17 dadnté, vaikka hédn on saanut 18
aintd. Ehdokkaalle numero 100 on merkitty yksi ddni, vaikka hdn on saanut
nolla ddntd. Ehdokkaalle numero 101 on merkitty nolla d4nté, vaikka hdn on
saanut yhden ddnen.

Lisédksi ehdokkaalle numero 157 on hyviksytty d4ni, vaikka &énestyslipussa
on sekava viimeinen numero. Viimeinen numero muistuttaa enemman A-
kirjainta ja alun perin dénestyslipussa on ollut numero 4. Numero 7:4dn on
viivat piirretty alkuperdisen merkinnin péille. Aini tulee hyliti.

002 Harjunpia

Ehdokkaalle numero 394 on merkitty nolla d4nté, vaikka hin on saanut kaksi
aantd. Ehdokkaalle numero 393 on merkitty kaksi d44nté, vaikka hdn on saanut
nolla dénta.

Ehdokkaalle numero 84 on merkitty déni, jonka kuuluisi olla hylatty. Nayttda
silté, ettd d4nestyslipussa on ollut ensin jokin muu numero, joka on sutattu ja
jonka viereen on merkitty luku 84.

004 Kullaa

Ehdokkaalle numero 70 on merkitty nolla ddnté, vaikka hén on saanut yhden
adnen. Ehdokkaalle numero 71 on merkitty yksi déni, vaikka hin on saanut
nolla d4nti. Ehdokkaalle numero 74 on merkitty yksi &éni, vaikka hén on
saanut nolla d4ntd. Ehdokkaalle numero 167 on merkitty kolme ddnté, vaikka
hdn on saanut kaksi 4dntd. Ehdokkaalle numero 491 on merkitty nolla dédnta,
vaikka hédn on saanut yhden dénen.

Lisdksi Ulvilan keskusvaalilautakunta on rikkonut tahallisesti vaalilakia
jattdmalla lain edellyttdmén tarkastuslaskennan suorittamatta.
Tarkastuslaskennasta ei ole laskentalomakkeita. Tarkastuslaskennan
laiminly6nnin puolesta puhuu my®ds se, ettd ddnestysalueen 001 Vanhakyla
ennakkodénet ja vaalipdivin ddnet oli ehdokkaittain niputettu ja nipuissa oli
ympérilld kumilenkit sekd kansipaperi. Mikali niput olisi avattu
tarkastuslaskentaa varten, olisivat laskijat 10ytineet ehdokkaan numero 133
nipusta ddnen, joka kuuluu ehdokkaalle numero 13. Mikali tarkastuslaskenta
olisi suoritettu, ei ndin suurta mééraa virheitd olisi voinut péétya lopullisiin
tuloksiin.
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I - itus

Vaalien tulos on oikaistava. Epéselvit dinet on hylattava. Ennakkodidnissd
Porissa on ollut seuraavat ddnestysalueittain luetellut virheet:

001 Keskikaupunki ja Itatulli

Ehdokkaalle numero 169 on merkitty 47 dédnté, vaikka hdn on saanut 46 d4nta.
Ehdokkaalle numero 196 on merkitty nelja danti, vaikka hdn on saanut viisi
ainta.

Yhdessd ehdokkaan numero 239 hyvéksi luetussa d4nessi on ddnestyslipussa
ensimmaéinen numero selvésti korjailtu. Ndyttdd kuin dénestyslipussa olisi ollut
alun perin numero 139. Aéni tulee hylétd epaselvyyden vuoksi.

002 Telja ja Malminpéa

Adnestysalueella on hyviksytty d4nestyslippu, jossa on ensin yliviivattu
merkintd 363 ja tdmén jilkeen kirjoitettu yldpuolelle Jari Haapaniemi ja
ehdokasnumero 342. Aini tulee hyliti, silli d4nestdjin olisi tullut hakea uusi
adnestyslippu virheellisesti taytetyn tilalle.

008 Kalaholma

Adinestyslipussa on sutattu luku 40, jonka alle on tehty uusi numero 418.
Suttauksen tekijéé ei ole mahdollista tietda. Adinestijin olisi tullut hakea uusi
ddnestyslippu. Aédni tulee hylata.

017 Pihlava.

Adnestyslippuun on kirjoitettu ensin 364, joka on sitten yliviivattu ja tehty
uusi numero 283. Aéni tulee hyléta, silld danestdjan olisi tullut hakea uusi
ddnestyslippu. Numerot ovat liséksi kirjoitettu erilaisella késialalla.

021 Noormarkku

Adnestyslippuun on kirjoitettu ensin 229, minki jilkeen keskimmiinen
numero on muutettu, ja d4éni on kirjattu ehdokkaalle numero 219. Aéni tulee
hylété, silld numeroa on voitu jilkikdteen muuttaa.

Vaalipdivin ddnissd Porissa on ollut seuraavat dénestysalueittain luetellut
virheet:

002 Teljd ja Malminpaa

Ehdokkaalle numero 163 on merkitty viisi dénté, vaikka hian on saanut kuusi
ainta.
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007 Koivula

Ehdokkaan numero 237 hyvéksi luetussa dénessd nakyy aénestyslipussa
pelkkd himmed painallusjélki. Kynistd ei ole tullut mustetta. Aédni tulee hyléta,
silld numeroita ei ole asianmukaisesti mustekynélla tehty.

Ehdokkaalle numero 301 on hyvéksytty déni, joka on oikeasti 307. Viimeinen
numero on véliviivaton, oikeastaan poikkiviivaton 7.

018 Méntyluoto

Ehdokkaalle numero 453 on merkitty nolla d4nté, vaikka hin on saanut kolme
aintd. Ehdokkaalle numero 454 on merkitty kolme d4ntd, vaikka hin on saanut
nolla dénta.

Adinestyslippujen hylkiyskiytintdjen tulee olla yhteneviiset ja vaalilain
mukaiset. A#nestijille on dinestyskopissa olevien ohjeiden mukaisesti annettu
tiedoksi, ettd virhemerkinnén sattuessa tulee dénestéjén noutaa uusi
ddnestyslippu.

Vaalien tulos on oikaistava. Virheelliset muutellut dénestysliput on hylattava.
Ennakkoddnissd Raumalla on ollut seuraavat ddnestysalueittain luetellut
virheet:

001 Vanha Rauma

Ehdokkaalle numero 328 on merkitty kaksi 4dnté, vaikka han on saanut yhden
ddnen. Ehdokkaalle numero 338 on merkitty neljd 44ntd, vaikka hén on saanut
viisi d4nta.

005 Pyynpaa

Ehdokkaalle numero 141 on hyvéksytty &éni, jossa dénestyslippuun on ensin
merkitty numero 131, joka on sutattu, ja viereen on tehty uusi numero 141.
Adini tulee hyliti, koska dénestdjdn tulee hakea uusi dénestyslippu virheen
sattuessa. Tdméd on my0s annettu ddnestdjille ddnestyskopissa tiedoksi.

Ehdokkaalle numero 321 on hyvéksytty &éni, jossa on ollut ensin numero 231
pohjalla. Aéni tulee hyléti edelld todetuin perustein. Ei ole mahdollista
todistaa, ettei joku ole jilkeenpdin muutellut numeroita.

Vaalipdivdn ddnissd Raumalla on ollut seuraavat danestysalueittain luetellut
virheet:
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001 Vanha Rauma

Ehdokkaalle numero 392 on merkitty nolla &énté, vaikka hin on saanut yhden
adnen. Ehdokkaalle numero 391 on merkitty kolme &énté, vaikka hén on
saanut kaksi d4nta.

005 Pyynpaa

Ehdokkaalle numero 331 on merkitty seitsemén déntd, vaikka hén on saanut
kuusi déntd. Ehdokkaalle numero 313 on merkitty 25 dénté, vaikka hén on
saanut 26 d4nta.

Vaalien toimittaminen Eurajoella on tapahtunut seuraavin tavoin virheellisesti:
001 Luvia

Ehdokkaalle numero 299 on merkitty 86 d4ntd, vaikka hin on saanut 85 d4nta.
Ehdokkaalle numero 229 on merkitty yksi ddni, vaikka hdn on saanut kaksi
ainti.

002 Kirkonkyla

Ehdokkaalle numero 161 on hyvaksytty sotkettu dénestyslippu, jossa
pohjimmaiset numerot niyttivit olevan 141. Aéni tulee hyldtd muutetun
merkinnén vuoksi.

Liséksi vaalipoytékirja on kolmannen sivun osalta jatetty kaytdnnossa
tayttamatta dénestysalueilla 002 ja 003. Kaikki olennaiset kohdat on jitetty
tyhjiksi. Keskusvaalilautakunnan sihteeri ei ole kyennyt toimittamaan
pyydettyjé tietoja d4nestidneiden henkildiden lukumééristé tai uurnasta
lasketuista dénistd. Ei voi olla mahdollista, etté sihteeri allekirjoituksellaan
hyviksyy tayttdmaitta jatetyt poytikirjat.

Pyydettdessé kaikkien ddnestysalueiden ”Vaalipdivén ddnestyksen seuranta” -
lomakkeita, on niistd toimitettu vain alueita 001 ja 003 koskevat lomakkeet.
Lukuisista keskusvaalilautakunnan sihteerille osoitetuista pyynndista
huolimatta dénestéjien ja dénestyslippujen mairda ei ollut mahdollisuutta
tarkistaa. Lisdksi jokaisella Eurajoen dénestysalueella vaalipdytikirjojen
vilistd puuttuivat kaikki lain edellyttdmait laskentalomakkeet.

Keskusvaalilautakunnan sihteerid on rangaistava siité, ettd hin on estdnyt
toiminnallaan vaalien tuloksen selville saamisen kahden d4nestysalueen osalta.
Lisédksi rangaistava on niitd henkil6ité, jotka ovat olleet vastuussa tdyttamatta
jatetyistd vaalipOytékirjoista.
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Asian Kisittely ja selvittiminen

Satakunnan aluevaalilautakunta on antanut lausunnon, jonka liitteena ovat
Ulvilan, Porin, Rauman ja Eurajoen keskusvaalilautakuntien antamat
lausunnot.

Valittajille on varattu tilaisuus vastineiden antamiseen.

Hallinto-oikeuden ratkaisu

Ratkaisun perustelut

Tutkimatta jattiminen

Hallinto-oikeus ei tutki [l esittimis vaatimuksia rangaistusten
madrdamisesta.

Hallinto-oikeus on muilta osin tutkinut valitukset. Hallinto-oikeus kumoaa
I -lituksesta Satakunnan aluevaalilautakunnan paatoksen siltd osin
kuin ehdokkaan numero 313 Juha Viitala danimédriksi on vahvistettu 281
adntd ja Viitala on valittu Suomen Sosialidemokraattisen Puolueen
jérjestyksessd yhdeksénneksi varavaltuutetuksi seké siltd osin kuin ehdokas
numero 293 Johanna Santanen on valittu Suomen Sosialidemokraattisen
Puolueen jérjestyksessd kahdeksanneksi varavaltuutetuksi. Ehdokkaan numero
313 Juha Viitala ddanimaériksi tulee vahvistaa 282 dint4, Viitala tulee valita
Suomen Sosialidemokraattisen Puolueen jérjestyksessd kahdeksanneksi
varavaltuutetuksi ja ehdokas numero 293 Johanna Santanen tulee valita
Suomen Sosialidemokraattisen Puolueen jérjestyksessd yhdeksanneksi
varavaltuutetuksi. Hallinto-oikeus palauttaa asian tilti osin Satakunnan
aluevaalilautakunnalle vaalituloksen oikaisemista ja uuden vaalituloksen
vahvistamista varten. Muilta osin hallinto-oikeus hylkéé valitukset.

Tuomioistuinlain 4 luvun 1 §:n mukaan hallinto-oikeus kisittelee ja ratkaisee
ne hallinto-oikeudelliset valitukset, hallintoriita-asiat ja muut asiat, jotka
sdddetddn kuuluviksi sen toimivaltaan oikeudenkdynnistd hallintoasioissa
annetussa laissa tai muussa laissa.

B o vaatinut, etti Eurajoen keskusvaalilautakunnan sihteerii on
rangaistava siitd, ettd hdn on estinyt toiminnallaan vaalien tuloksen selville
saamisen kahden ddnestysalueen osalta. Lisiksi [l on vaatinut
rangaistavaksi niitd henkiloité, jotka ovat olleet Eurajoella vastuussa
tdyttdmatta jatetyistd vaalipoytékirjoista.

Hallinto-oikeus toteaa, ettd rikosasiat eivit voi tulla ratkaistavaksi
hallintolainkdyton jirjestyksessé hallinto-oikeudessa. [ esittimit
vaatimukset rangaistusten midrdamisesta tulee jittda hallinto-oikeuden
toimivaltaan kuulumattomina tutkimatta.
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Saannokset

Vaalilain 84 §:n 2 kohdan mukaan ennakkoéédnestyksessa ja kirjeddanestyksessd
annettujen ddnestyslippujen laskennasta sekd vaalipdivén dénestyksessa
annettujen ddnestyslippujen tarkastuslaskennasta huolehtii kokouksissaan
aluevaaleissa kunnan keskusvaalilautakunta.

Vaalilain 85 §:n 1 momentin mukaan d4nestyslippu on mititon, jos:

1) vaalikuoressa on useampi tai muutakin kuin yksi dédnestyslippu;

2) vaalikuoreen on tehty ddnestdjai tai ehdokasta koskeva taikka muu asiaton
merkinté;

3) d4nestyslippuna on kdytetty muuta kuin oikeusministerion painattamaa
ddnestyslippua;

4) aanestyslippua ei ole leimattu;

5) ehdokkaan numero on merkitty siten, ettei selvésti ilmene, ketd ehdokasta
se tarkoittaa;

6) dénestyslippuun on kirjoitettu dénestéjén nimi tai erityinen tuntomerkki
taikka sithen on tehty muunlainen asiaton merkinté; taikka

7) dénestyslipulla on eduskuntavaaleissa dénestetty ehdokasta, joka on asetettu
ehdokkaaksi kahdessa tai useammassa vaalipiirissa.

Pykéldn 2 momentin mukaan asiattomana ei pidetd dénestyslippuun tehtya
merkintdd, joka ainoastaan selventéd, ketd ehdokasta dénestdjd on tarkoittanut
aanestaa.

Vaalilain 87 §:n 1 momentin mukaan vaalipdivda seuraavana maanantaina
viimeistddn kello 12 on ryhdyttdvé tarkastamaan vaalipdivén dénestyksessé
annettuja dénestyslippuja seké vaalilautakuntien ja 82 §:n 4 momentissa
tarkoitettuja kuntien keskusvaalilautakuntien laskelmia. Tarkastuslaskennassa
on padtettdva, mitkd dénestysliput luetaan ehdokkaiden hyvéksi ja mitka
jatetddn mitdttdmind huomioon ottamatta.

Vaalilain 89 §:n 1 momentin mukaan vaaliliittoon kuulumattomaan
puolueeseen ja kuhunkin yhteislistaan kuuluvien ehdokkaiden keskindinen
jarjestys puolueessa tai yhteislistassa méérdytyy heididn saamiensa
henkilokohtaisten d4niméérien mukaan. Tassd jarjestyksessd ehdokkaille
annetaan vertausluvut siten, ettd kunkin puolueen tai yhteislistan ensimmaéinen
ehdokas saa vertausluvukseen puolueen tai yhteislistan hyvéksi annettujen
ddnten koko lukumaéérin, toinen puolet siitd, kolmas kolmanneksen, neljés
neljanneksen ja niin edelleen.

Pykéldn 2 momentin mukaan vaaliliittoon kuuluvien puolueiden ehdokkaiden
keskindinen jérjestys miardytyy puolueesta riippumatta heidédn saamiensa
henkilokohtaisten ddniméarien mukaan. Téssd jarjestyksessad ehdokkaille
annetaan vertausluvut siten, ettd ensimmainen ehdokas saa vertausluvukseen
vaaliliiton hyvéksi annettujen dénten koko lukuméérin, toinen puolet siité,
kolmas kolmanneksen, neljds neljanneksen ja niin edelleen.
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Pykilidn 3 momentin mukaan yhteislistaan kuulumattoman
valitsijayhdistyksen ehdokkaan vertauslukuna on hidnen saamansa danimaara.

Vaalilain muutoksenhakua koskevaan 8§ lukuun sisdltyvin 100 §:n 1 momentin
mukaan paitokseen, jolla vaalien tulos on vahvistettu, saa hakea muutosta
valittamalla sen mukaan kuin mainitussa luvussa sdadetdan.

Vaalilain 101 §:n 1 momentin mukaan valitusoikeus on sillé, jonka etua tai
oikeutta pdatos loukkaa, sekd jokaisella vaaleissa ehdokkaana olleella
henkil6l1la ja ehdokashakemuksen antaneella puolueella ja yhteislistalla silla
perusteella, ettd pddtds on lainvastainen.

Pykéldn 2 momentin mukaan liséksi saavat padtoksestd valittaa silld
perusteella, ettd vaalit on toimitettu virheellisessa jarjestyksessd ja ettd se on
saattanut vaikuttaa vaalien tulokseen:

1) jokainen asianomaisessa vaalipiirissé, hyvinvointialueella tai kunnassa
adnioikeutettu henkilo;

2) aluevaaleissa hyvinvointialueen jisen ja kuntavaaleissa kunnan jasen.

Vaalilain 103 §:n 2 momentin mukaan, jos vaalipiirilautakunta,
aluevaalilautakunta tai kunnan keskusvaalilautakunta on vaalien tulosta
laskiessaan tai vahvistaessaan menetellyt lainvastaisesti ja lainvastaisuus on
vaikuttanut vaalien tulokseen, vaalien tulosta on oikaistava.

Vaalilain 143 1 §:n 1 momentin mukaan kunkin kunnan keskusvaalilautakunta
vahvistaa 3. pdivédnd vaalipdivén jilkeen viimeistddn kello 18 aloitettavassa
kokouksessaan d4nimairit, jotka kukin ehdokas seka puolue, vaaliliitto ja
yhteislista yhteensd ovat aluevaaleissa saaneet kunnassa, sekd ilmoittaa
viipymattd ndin vahvistetut 44niméadrit ja vaaleissa annettujen ddnten
kokonaismddrin sekd mitdttdmien d4nten méddrian oikeusministerion
madradmalla tavalla aluevaalilautakunnalle.

Pykaldn 2 momentin mukaan saatuaan 1 momentissa tarkoitetun ilmoituksen
kaikkien kuntien keskusvaalilautakunnilta aluevaalilautakunta vahvistaa
viipyméttd aluevaalien tuloksen noudattaen, mitd 88—91 §:ssd sdddetddn
vertauslukujen laskemisesta, arvan kaytosti ja vaalien tuloksen méadrddmisesta.

Vaalilain 143 m §:n 1 momentin mukaan varavaltuutettujen valitsemisesta
sdddetddn hyvinvointialueesta annetun lain 25 §:ssi.

Hyvinvointialueesta annetun lain 25 §:n 1 momentin mukaan valtuutetuille
valitaan varavaltuutettuja jokaisen vaaleissa esiintyneen vaaliliiton, puolueen
ja yhteislistan ensimméisistd valitsematta jaéneistd ehdokkaista sama mééra
kuin valtuutettuja, kuitenkin vahintéén kaksi. Yhteislistan ulkopuolella olleen
valitsijayhdistyksen ehdokkaana valitulla valtuutetulla ei ole varavaltuutettua.

Pykéldn 2 momentin mukaan, jos valtuutetun on todettu menettineen
vaalikelpoisuutensa, hdnet on vapautettu toimestaan tai hén on kuollut,
aluevaltuuston puheenjohtaja kutsuu hénen sijaansa jaljelld olevaksi



9 (27)

toimikaudeksi asianomaisen vaaliliiton, puolueen tai yhteislistan jirjestyksessi
ensimmaisen vield valtuutetuksi kutsumattoman varavaltuutetun.

Asiassa saatu selvitys

Ulvilan keskusvaalilautakunnan lausunto

Ulvilan keskusvaalilautakunta on lausunnossaan todennut, etti se on
tarkastanut vaaliasiakirjat valituksenalaisilta osin. Keskusvaalilautakunta on
esittdnyt ennakkoddnten osalta seuraavaa:

001 Vanhakyléd / 004 Kullaa

Valituksessa on ehdokkaiden numerot 306 ja 307 dénestysalueella 001
Vanhakyld saamien ennakkoddnien osalta yksiloity virheellinen ddnestysalue.
Valitus kohdistuu tosiasiassa kyseisten ehdokkaiden ddnestysalueella 004
Kullaa saamiin ddanimaariin. Ehdokkaalle numero 307 on merkitty
virheellisesti d4nestysalueella 004 Kullaa nolla d4ntd, vaikka hin on saanut
kuusi dénti. Ehdokkaalle numero 306 on merkitty virheellisesti kuusi dénti,
vaikka hédn on saanut nolla &énta.

003 Friitala

Ehdokkaalle numero 133 on merkitty virheellisesti kolme d4nté, vaikka hdn on
saanut kaksi ddntd. Ehdokkaalle numero 13 on merkitty virheellisesti nolla
aantd, vaikka hin on saanut yhden dédnen.

Vaalipdivin ddnien osalta keskusvaalilautakunta on esittinyt seuraavaa:
001 Vanhakyld

Ehdokkaalle numero 354 on merkitty virheellisesti kaksi 44ntd, vaikka hén on
saanut yhden d4nen. Ehdokkaalle numero 353 on merkitty virheellisesti 17
aantd, vaikka hian on saanut 18 ddnti. Ehdokkaalle numero 100 on merkitty
virheellisesti yksi d4dni, vaikka hdn on saanut nolla &éntid. Ehdokkaalle numero
101 on merkitty virheellisesti nolla dédnté, vaikka han on saanut yhden dénen.

Valituksessa esitetyn ehdokkaalle numero 157 hyviksytyn ddnen osalta
keskusvaalilautakunta on todennut, ettd vaaliohjeen mukaan harkittaessa
adnestyslipun hylkddmisté vaalilain 85 §:n 1 momentin 5 kohdassa
tarkoitetuissa tapauksissa tulee periaatteena olla pyrkimys selvittdi dénestdjan
tarkoitus.

002 Harjunpdi

Ehdokkaalle numero 394 on merkitty virheellisesti nolla déntd, vaikka hén on
saanut kaksi ddntd. Ehdokkaalle numero 393 on merkitty virheellisesti kaksi
aantd, vaikka han on saanut nolla danta.
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Valituksessa esitetyn ehdokkaalle numero 84 hyvéksytyn dénen osalta
keskusvaalilautakunta on todennut korkeimman hallinto-oikeuden
vuosikirjaratkaisuun 1983 A II 1 ja vaaliohjeeseen viitaten, ettd ddnestyslippua
ei voida pitdd mitdttdmina sen johdosta, ettd dénestdjd on yliviivannut ensin
tekeminsd numeromerkinnén, jos dénestyslippuun muutoin merkitysta
numerosta ilmenee, ketd ehdokasta se tarkoittaa.

004 Kullaa

Ehdokkaalle numero 70 on merkitty virheellisesti nolla 44nt4, vaikka hin on
saanut yhden d4nen. Ehdokkaalle numero 71 on merkitty virheellisesti yksi
adni, vaikka hian on saanut nolla 4anti. Ehdokkaalle numero 167 on merkitty
virheellisesti kolme d4nté, vaikka hian on saanut kaksi ddantd. Ehdokkaalle
numero 491 on merkitty virheellisesti nolla dénté, vaikka hén on saanut yhden
ddnen.

Toisin kuin valituksessa on esitetty, on ehdokas numero 74 saanut yhden
ddnen vaalipdivdnd ddnestysalueella 004 Kullaa.

Liséksi keskusvaalilautakunta on lausunnossaan todennut, ettd se on
suorittanut ennakkodénestyksen laskennan ja vaalipdivin jédlkeisen
tarkastuslaskennan vaalilain 86—88 §:ien ja oikeusministerion vaaliohjeiden
mukaisesti. Vaaliohjeissa ei edellytetd tiytettdviksi erillisid
laskentalomakkeita. Aénten laskennan yhteydessi keskusvaalilautakunta on
suorittanut ddnten hyviksymisen vaalilain 85 §:n ja vaaliohjeen mukaisesti.

Porin keskusvaalilautakunnan lausunto

Porin keskusvaalilautakunta on lausunnossaan todennut, ettd se on tarkastanut
valituksenalaiset ddnestysliput. Keskusvaalilautakunta on esittényt
ennakkoddnten osalta seuraavaa:

001 Keskikaupunki ja Itatulli

Ehdokkaalle numero 169 on tarkastuslaskennassa laskettu ja siten myds
vahvistettu virheellisesti yksi ddni liikaa ja vastaavasta syystd ehdokkaalle
numero 196 on vahvistettu virheellisesti yksi déni liian vdhédn. Oikeat
ddnimadrit ovat 46 adanti ehdokkaalle numero 169 ja viisi 44ntd ehdokkaalle
numero 196.

Valituksessa esitetyn mukaan ehdokkaan numero 239 hyvéksi laskettu &éni
tulee hyléti. Keskusvaalilautakunta on tarkastanut mainitun dénestyslipun.
Keskusvaalilautakunta katsoo, ettd ddnestyslipun ensimméinen numero on 2.
Numero on selvyyden vuoksi tehty useampaan kertaan. Aénestyslipusta
selvisti ilmenee, etti on tarkoitettu ehdokasta numero 239. A#nestyslipussa ei
siten ole sellaista vaalilain 85 §:n mukaista seikkaa, jonka perusteella se olisi
tullut katsoa mitdttomiksi. Aéini on tdmén vuoksi hyviksyttiv.
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002 Teljd ja Malminpai

Valituksessa esitetyn mukaan ehdokkaan numero 342 hyviksi laskettu dani
tulee hyliti. Keskusvaalilautakunta on lausunnossaan todennut, ettad
ddnestyskopeissa on oikeusministerion ohje ddnestijille, jonka mukaan
ddnestdja voi pyytdd vaalivirkailijalta uuden dénestyslipun, mikéli
ddnestyslippu menee pilalle vadrin tai sotkuisen merkinnén takia. TAma
menettely on 1dhtokohtana, jotta ddnestdjd voi varmistua siitd, ettd 44ni tulee
hyviksytyksi, eivitkd mahdolliset muut merkinnét aiheuta ddnestyslipun
mitittomyyttd vaalilain 85 §:n perusteella. Kdytinndssd ddnestdjit eivit aina
hae uutta dénestyslippua, mikali ovat he ensin tehneet siithen virheellisen
merkinnén, vaan he korjaavat numeron samaan dénestyslippuun.

Oikeuskdytdnndssd on aiemmin katsottu, ettd d4nestyslippua ei pidetd sen
vuoksi mitdttdménd, mikali 44nestdjd on ensin yliviivannut tekeménsa
merkinnén, mikéli d4nestyslippuun muutoin merkitystd numerosta ilmeni, keti
ehdokasta se tarkoitti (KHO 1983 A 1I 1). Keskusvaalilautakunta katsoo, etti
ddnestdji on ensin kirjoittanut numeron véérin ja sutattuaan virheellisen
merkinnén kirjoittanut selvélld kisialalla tarkoittamansa numeron virheellisen
merkinnén yldpuolelle. Virheellisen merkinnén yliviivaaminen ei ole vaalilain
85 §:n 1 momentin 6 kohdassa tarkoitettu asiaton merkintd, minka vuoksi
ddnestyslippu olisi tullut katsoa mitdttomaksi. Vaalilain 85 §:n 2 momentin
mukaan asiattomana ei pidetd dénestyslippuun tehtyd merkintii, joka
ainoastaan selventdd, ketd ehdokasta ddnestdjd on tarkoittanut dénestdd. Edelld
mainitun yliviivatun merkinnén ja numeron 342 lisiksi dénestyslippuun on
kirjoitettu kyseistd numeroa vastaavan ehdokkaan nimi kokonaisuudessaan.
Keskusvaalilautakunta katsoo, ettd ehdokasnumeroa vastaavan ehdokkaan
nimi ainoastaan selventéd, ketd ehdokasta dénestdja on tarkoittanut d4nestéa,
eikd merkintd ole siten asiaton. Edelld mainituin perustein d4ni on voitu
hyviksya.

008 Kalaholma

Valituksessa esitetyn mukaan ehdokkaan numero 418 hyvéksi laskettu &éni
tulee hylatd. Keskusvaalilautakunta katsoo ddnestdjan sutanneen ensimmaisen
virheellisen merkintéinsé ja merkinneen sen alapuolelle dénestiménsi
ehdokkaan numeron siten, ettd ddnestyslipusta selvisti ilmenee, ketd ehdokasta
ddnestdji on tarkoittanut ddnestdd. Sutattu merkinté ei ole vaalilain 85 §:n 1
momentin 6 kohdassa tarkoitettu asiaton merkinté, jonka vuoksi ddnestyslippu
olisi tullut katsoa mitittémiksi. Adni on nidin ollen hyviksytty.
Vaaliviranomaisena toimineet vaalitoimitsijat sekd keskusvaalilautakunnan
alaisuudessa laskentaa suorittavat avustavat henkildt toimivat vaalilain
mukaisesti virkavastuulla. Keskusvaalilautakunnalla ei siten ole syyta epdilla,
ettd vaalitoimitsijat tai ddntenlaskennan henkildsto olisivat tehneet jédlkikateen
merkint6ja ddnestyslippuihin.

017 Pihlava

Valituksessa esitetyn mukaan ehdokkaan numero 283 hyviksi laskettu ddni
tulee hylatd. Keskusvaalilautakunta katsoo dénestdjan sutanneen ensimmadisen
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virheellisen merkintéinsé ja merkinneen sen alapuolelle dénestiménsi
ehdokkaan numeron siten, ettd ddnestyslipusta selvisti ilmenee, ketd ehdokasta
ddnestdja on tarkoittanut ddnestdd. Sutattu merkinté ei ole vaalilain 85 §:n 1
momentin 6 kohdassa tarkoitettu asiaton merkintd, jonka vuoksi dénestyslippu
olisi tullut katsoa mitéttdméksi. Aéini on niin ollen hyviksytty.
Keskusvaalilautakunnalla ei ole syytd epdilla, ettd vaalitoimitsijat tai
adntenlaskennan henkil6sto olisivat tehneet jilkikdteen merkintdja
ddnestyslippuihin.

021 Noormarkku

Valituksessa esitetyn mukaan ehdokkaan numero 219 hyvéksi laskettu &éni
tulee hyliti. Keskusvaalilautakunta katsoo, ettd ensin ddnestyslippuun on
merkitty keskimmaéiseksi numeroksi numero 2 ja timin péélle on korjattu
selvisti tummemmalla numero 1. Afinestiji on korjannut tummemmalla ensin
tehdyn virheellisen merkintiinsi. Aiinestyslipusta selvisti ilmenee, etti
4dnestyslipussa on tarkoitettu ehdokasta numero 219. Aiini on niin ollen
hyvéksytty. Keskusvaalilautakunnalle ei ole syytd epdilld, ettd vaalitoimitsijat
tai dantenlaskennan henkilosto olisivat tehneet jdlkikdteen merkint6ja
ddnestyslippuihin.

Vaalipdivdn ddnien osalta keskusvaalilautakunta on esittdnyt seuraavaa:
002 Teljd ja Malminpaa

Ehdokkaalle numero 163 on tarkastuslaskennassa laskettu ja siten myds
vahvistettu yksi déni liian vahén. Oikea d4niméérd ehdokkaalle kyseiselld
ddnestysalueella on kuusi d4nta.

007 Koivula

Valituksessa esitetyn mukaan ehdokkaan numero 237 hyviksi laskettu ddni
tulee hylati. Keskusvaalilautakunta on tarkastanut valituksessa mainitun
4dnestyslipun. A#nestyslippu niyttdi kaukaa katsottuna tyhjilti, mutta lihelti
katsottuna lipussa nikyy selvisti numero 237. Vaalilaissa ei ole miaritty
millaisella vilineelld numero tulee olla merkittyna. Vaikka &énestyslipussa
oleva merkintd on himmed, dénestyslipusta selvésti ilmenee, ketd ehdokasta on
tarkoitettu. Adnestyslippu on siten hyviksytty.

Valituksessa on liséksi esitetty, ettd ehdokkaalle numero 301 on hyviksytty
adni, joka on oikeasti ehdokkaan numero 307 dédni. Keskusvaalilautakunta on
tarkastanut d4nestyslipun. Keskusvaalilautakunta katsoo, etti viimeinen
numero on 1. Numerossa ei ole oikeusministerion kirjoitusohjeen numeron
seitseman mukaista pientd poikkiviivaa ja numero on muutoinkin
tunnistettavissa numeroksi 1. Aéni on timéin vuoksi hyviksytty ehdokkaalle
numero 301.

018 Mintyluoto

Aidniméiirien tallennuksessa on tapahtunut valituksessa todettu ehdokkaiden
numerot 453 ja 454 d44nimédéarid koskeva virhe. Tarkastuslaskennassa dénet on
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laskettu oikein, mutta tallennusvirheen vuoksi ehdokkaalle 453 on vahvistettu
kolme &énté liian vdhén ja ehdokkaalle 454 kolme 44nté liikaa.

Rauman keskusvaalilautakunnan lausunto

Rauman keskusvaalilautakunta on lausunnossaan todennut, etti se on
tarkastanut valituksenalaiset ddnestysliput. Keskusvaalilautakunta on esittdnyt
ennakkoddnten osalta seuraavaa:

001 Vanha Rauma

Ehdokkaalle numero 328 on virheellisesti merkitty kaksi 44ntd, vaikka hén on
saanut yhden ddnen. Ehdokkaalle numero 338 on virheellisesti merkitty nelja
aantd, vaikka hian on saanut viisi 4anti. Kysymyksessé ovat kirjausvirheet.

005 Pyynpaa

Valituksessa esitetyn mukaan ehdokkaan numero 141 hyvéksi laskettu &éni
tulee hyldtd. Lisdksi valituksessa esitetyn mukaan ehdokkaan numero 321
hyviksi laskettu d4ni tulee hyliti. Keskusvaalilautakunnan ndkemyksen
mukaan kyseisii 4dénestyslippuja ei ole tullut katsoa mitittomiksi. Adnestiji
on molemmissa tapauksissa korjannut ensin tekeméénsa numeromerkintaa.
Adnestyslippuihin merkityisti ehdokkaan numeroista selvisti ilmenee, keti
ehdokasta ddnestéjd on tarkoittanut dénestdd. Asiaan ei ole katsottu liittyneen
mitddn vaalilain 85 §:ssé tarkoitettua epdselvyytta.

Ennakkodénten késittelyssd mukana ollut keskusvaalilautakunnan méaradma
avustava henkildsté samoin kuin ennakkodinestyksen vaalitoimitsijat ovat
tehneet tyoté tietoisena vaalilain mukaisesta rikosoikeudellisesta
virkavastuusta. Asiassa ei ole perusteita epdilld, ettd kenenkddan muun kuin
ddnestdjan toimesta olisi vaikutettu merkinnédn tekemiseen dénestyslippuun.

Adinestyskopissa olleessa oikeusministeridn ohjeessa #nestijille mainitaan,
ettd ddnestdjd voi pyytdd vaalivirkailijalta uuden ddnestyslipun, jos
adnestyslippu menee pilalle vairén tai sotkuisen merkinnén takia. Tama ei
kuitenkaan tarkoita, ettd ddnestdjin olisi tdllaisessa tilanteessa valttimatonta
toimia kyseiselld tavalla, ja ettd muunlainen toiminta automaattisesti johtaisi
kyseisten ddnestyslippujen mitattoméksi katsomiseen.

Vaalipdivdn déanien osalta keskusvaalilautakunta on esittidnyt seuraavaa:
001 Vanha Rauma

Keskusvaalilautakunnan ndkemyksen mukaan ehdokkaalle numero 391 on
annettu kolme déntd ja ehdokkaalle numero 392 nolla dantd, minkd mukaisesti
aanimairit on vahvistettu. Valittaja on ilmeisesti katsonut, ettd yksi numerolle
391 annetuista dénisté olisi tullut katsoa numeroksi 392.

Keskusvaalilautakunta on kuitenkin tulkinnut kyseisen merkinnén numeroksi
391.
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005 Pyynpaa

Yksi ehdokkaan 313 dédnestyslippu oli virheellisesti lajiteltu ehdokkaan
numero 331 ddnten joukkoon, mistd johtuen ehdokkaalle numero 331 on
virheellisesti vahvistettu seitsemén déntd, vaikka hén on saanut kuusi d4nta.
Vastaavasti ehdokkaalle numero 313 on virheellisesti vahvistettu 25 d4nta,
vaikka hin on saanut 26 danta.

Eurajoen keskusvaalilautakunnan lausunto
Eurajoen keskusvaalilautakunta on esittdnyt lausuntonaan seuraavaa:
001 Luvia

Valituksessa on esitetty, ettd dénestysalueella 001 Luvia ehdokkaalle numero
299 on vahvistettu virheellisesti 86 danti, vaikka ehdokkaan 4animé&éara on
ollut 85 &danté, ja ettd ehdokkaalle numero 229 on merkitty virheellisesti yksi
adni, vaikka ehdokas on saanut kaksi danta.

Kunnalla on yksityiskohtaiset vaalilainsddddnnon edellyttimat
ddnestysaluekohtaiset raportit ehdokkaisen saamista ddnista.
Keskusvaalilautakunnan poytékirjan 26.1.2022 liitteend olevan raportin K20
”Adinestysalueittain ehdokkaiden dinet” mukaan ehdokkaan numero 299
ennakkodinien madri on 86 d4dnti ja vaalipdivin ddnten méaédrd 51 44nta.
Ehdokas numero 229 ei ollut saanut yhtdén ennakkoéénti ja vaalipdivand hin
oli saanut yhden 44nen. Raportin siséltd perustuu vaalituloksen vahvistamista
edeltineeseen tarkastuslaskentaan. Mahdollisella yhden ddnen virheelld
koskien ehdokkaita numerot 229 ja 299 ei ole vaalien lopputuloksen kannalta
merkitysta.

002 Kirkonkylad

Valituksessa esitetyn mukaan ehdokkaan 161 hyvéksi luettu ddni tulee hylata.
Keskusvaalilautakunta katsoo, ettd ddnestyslippuun merkitystd ehdokkaan
numerosta ilmenee selvisti, ketd ehdokasta dénestédjéd on tarkoittanut d4nestia.
Adnestiji on vahventanut kaikki dinestyslipun numerot, joten numeron 6
merkitsemiseen ei liity poikkeavuutta muiden numeroiden merkitsemiseen
verrattuna. Aiinestyslipussa ei ole vaalilain 85 §:n 1 momentin 5 kohdassa
tarkoitettua epéselvyyttd, joten dénestyslippu on lainmukainen, eikd sen
hylkdémiselle ole perustetta.

Muista valituksessa esitetyistd seikoista keskusvaalilautakunnan lausunnossa
on muun ohella todettu, ettd valituksessa esitetty viite vaalipoytdkirjan
osittaisesta tayttimatta jattdmisestd pitda osittain paikkaansa. Kunnan kaikki
vaalilautakunnan kéyttivit vaalipdivéin déntenlaskennassa paikallista dénten
tallennusta. Keskusvaalilautakunta totesi tarkastuslaskennan yhteydessa, etti
vaalilautakuntien tuloslaskentajérjestelméén syottamét tiedot ovat oikein, mika
seikka ilmenee keskusvaalilautakunnan kokouksen 24.1.2022 poytékirjan
liitteend olevista raporteista. Vaalilautakuntien toiminnassa ei ole tapahtunut
vaalitulokseen vaikuttavia virheitd. Kirjaamispuutteet on havaittu ja
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koulutuksessa tullaan jatkossa kiinnittimédan huomiota entistd enemmaén
huolellisuuteen vaalipoytékirjan tdyttimisessa sekd niiden hyviksymisessa.
Satakunnan aluevaalilautakunnan lausunto

Satakunnan aluevaalilautakunta on hallinto-oikeudelle antamassaan
lausunnossa esittényt, ettei valituksissa esitetyilld seikoilla ole vaikutusta
aluevaalilautakunnan vahvistamaan vaalien tulokseen siindkdin tapauksessa,
ettd keskusvaalilautakintien suorittamassa ddntenlaskennassa todettaisiin
tapahtuneen valituksissa viitetyt virheet. Niilla tai muillakaan valituksissa
esille otetuilla seikoilla ei ole vaikutusta siihen, ketkd ehdokkaista on valittu
valtuutetuiksi ja varavaltuutetuiksi. Néin ollen valitukset on hylattava.
Aluevaalilautakunnalla ei ole aihetta arvioida valituksissa mainittuja seikkoja
toisin kuin keskusvaalilautakunnat ovat antamissaan lausunnoissa tehneet.

Oikeudellinen arviointi

Ulvila

Valituksesta ja Ulvilan keskusvaalilautakunnan lausunnosta saadusta
selvityksestd ilmenee, ettd keskusvaalilautakunnan suorittamassa
tarkastuslaskennassa tapahtuneiden lasku- tai kirjaamisvirheiden vuoksi
Ulvilan keskusvaalilautakunnan vahvistamat ehdokkaiden d4&niméaérat ovat
olleet seuraavin tavoin virheelliset:

- Ehdokkaalle numero 307 on vahvistettu kuusi danté liian véhin.
- Ehdokkaalle numero 306 on vahvistettu kuusi dédnti liikaa.

- Ehdokkaalle numero 133 on vahvistettu yksi déni liikaa.

- Ehdokkaalle numero 13 on vahvistettu yksi d4ni liian véhén.

- Ehdokkaalle numero 354 on vahvistettu yksi 4éni liikaa.

- Ehdokkaalle numero 353 on vahvistettu yksi déni liian vahén.

- Ehdokkaalle numero 100 on vahvistettu yksi 4éni liikaa.

- Ehdokkaalle numero 101 on vahvistettu yksi d4ni liian vahan.

- Ehdokkaalle numero 394 on vahvistettu kaksi dénté liian vahén.
- Ehdokkaalle numero 393 on vahvistettu kaksi 44ntéd liikaa.

- Ehdokkaalle numero 70 on vahvistettu yksi d4ni liian véhén.

- Ehdokkaalle numero 71 on vahvistettu yksi ddni liikaa.
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- Ehdokkaalle numero 167 on vahvistettu yksi déni liikaa.
- Ehdokkaalle numero 491 on vahvistettu yksi déni liian vahén.

Toisin kuin valituksessa on esitetty, on keskusvaalilautakunnan esittdmén
selvityksen perusteella todettavissa, ettd ehdokas numero 74 on saanut yhden
ddnen vaalipdivédnd ddnestysalueella 004 Kullaa.

Hallinto-oikeus katsoo, ettd Ulvilan keskusvaalilautakunnan suorittamassa
tarkastuslaskennassa on ilmennyt varsin paljon lasku- tai kirjaamisvirheitad
kaupungissa annettujen ddnien kokonaismaarddn nihden. Asiassa esitetyn
selvityksen perusteella ei kuitenkaan voida todeta, ettei Ulvilan
keskusvaalilautakunta olisi valituksessa esitetyn tavoin toimittanut lainkaan
tarkastuslaskentaa. Lisdksi se, mikd merkitys Ulvilan keskusvaalilautakunnan
suorittaman tarkastuslaskennan virheilld on aluevaalien tuloksen
lainmukaisuuteen, tulee arvioida ottaen huomioon virheiden merkitys
ehdokkaiden &dénimédiriin sekd vertauslukuihin Satakunnan aluevaaleissa
kokonaisuudessaan.

Valituksessa esitetyn ehdokkaan numero 157 hyvéksi lasketun dénestyslipun
osalta hallinto-oikeus toteaa, ettd ddnestyslippuun on merkitty selvisti numerot
1 ja 5. Viimeinen merkinté on tehty ddnestyslippuun vahvennetusti kaksi
kertaa paallekkiin. Hallinto-oikeus katsoo, ettd viimeinen merkintd on hyvin
epéselvé ja se muistuttaa A-kirjainta taikka numeroa 4 tai 7. Merkintéa ei
voida yksiselitteisesti tunnistaa miksik&d4n numeroksi. Merkinnén perusteella
ei voida todeta selvisti ilmenevén, ettd ddnestdja olisi tarkoittanut
keskusvaalilautakunnan katsomin tavoin ehdokasta numero 157.
Adnestyslipun merkinnisti ei selvisti ilmene keti ehdokasta se tarkoittaa.
Keskusvaalilautakunta on siten menetellyt vaalilain 85 §:n 1 momentin 5
kohdan vastaisesti, kun se ei ole todennut dénestyslippua mitéttomaksi.
Virheen johdosta keskusvaalilautakunta on vahvistanut ehdokkaalle numero
157 yhden &énen liikaa.

Valituksessa esitetyn ehdokkaan numero 84 hyviksi lasketun dénestyslipun
osalta hallinto-oikeus toteaa, ettd ddnestyslipussa on sutattu merkintd, jonka
viereen on selvisti merkitty numero 84. Hallinto-oikeus tulkitsee, ettid
ddnestdja on sutannut ensimmadisen virheellisen merkintdnsé ja merkinnyt sen
viereen ddnestyslippuun ddnestdménsd ehdokkaan numeron. Kysymyksesséa ei
ole vaalilain 85 §:n 1 momentin 6 kohdassa tarkoitettu asiaton merkinti ja
adnestyslipusta ilmenee selvésti, ketd ehdokasta dénestija on tarkoittanut
ddnestdd. Keskusvaalilautakunta ei ole toiminut lainvastaisesti lukiessaan
adnestyslipun ehdokkaan numero 84 hyviksi.

Pori

Valituksesta ja Porin keskusvaalilautakunnan lausunnosta saadusta
selvityksestd ilmenee, ettd keskusvaalilautakunnan suorittamassa
tarkastuslaskennassa tapahtuneiden lasku- tai kirjaamisvirheiden vuoksi Porin
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keskusvaalilautakunnan vahvistamat ehdokkaiden ddniméaérat ovat olleet
seuraavin tavoin virheelliset:

- Ehdokkaalle numero 169 on vahvistettu yksi déni liikaa.

- Ehdokkaalle numero 196 on vahvistettu yksi 44ni liian vahén.

- Ehdokkaalle numero 163 on vahvistettu yksi déni liian vahén.

- Ehdokkaalle numero 453 on vahvistettu kolme &éntd liian vahén.
- Ehdokkaalle numero 454 on vahvistettu kolme 4d4nté liikaa.

Valituksessa esitetyn ehdokkaan numero 239 hyvéksi luetun dénestyslipun
osalta hallinto-oikeus tulkitsee, ettd ddnestdjd on joko korjannut ensimmdiista
numeroa tai selkeyttddkseen numeroa vahventanut sitd useampaan kertaan.
Adinestyslipusta kuitenkin selvisti ilmenee, etti Ainestiji on tarkoittanut
ddnestdd ehdokasta numero 239. Keskusvaalilautakunta ei ole toiminut
lainvastaisesti lukiessaan ddnestyslipun ehdokkaan numero 239 hyviksi.

Valituksessa esitetyn ehdokkaan numero 342 hyvéksi lasketun dénestyslipun
osalta hallinto-oikeus toteaa, ettd ddnestyslipussa on sutattu merkintd, jonka
ylapuolelle on selvisti merkitty numero 342. Lisdksi ddnestyslippuun on
kirjoitettu ”Jari Haapaniemi”. Nimi on alleviivattu. Hallinto-oikeus tulkitsee,
ettd ddnestdjd on sutannut ensimmaisen virheellisen merkintinsé ja merkinnyt
sen yldpuolelle ddnestyslippuun d4nestiménsad ehdokkaan numeron seki
nimen. Se, ettd ddnestdjd on sutannut virheellisen merkinténsa ei tarkoita, etti
ddnestyslipussa olisi vaalilain 85 §:n 1 momentin 6 kohdassa tarkoitettu
asiaton merkinti. Vaalilain 85 §:n 2 momentin mukaan asiattomana ei pideti
ddnestyslippuun tehtyd merkintii, joka ainoastaan selventéd, ketd ehdokasta
ddnestdji on tarkoittanut dénestdd. Jari Haapaniemi on ollut ehdokas numero
342. Niin ollen mydskddn ehdokkaan nimen merkitseminen dénestyslippuun
ei tarkoita, ettd dénestyslipussa olisi asiaton merkintd. Hallinto-oikeus katsoo,
ettei myOskdén ehdokkaan nimen alleviivaus tee dénestyslipun merkinnoista
asiattomia. A#nestyslipusta ilmenee lisiksi selvisti, ketii ehdokasta déinestiji
on tarkoittanut ddnestdd. Keskusvaalilautakunta ei ole toiminut lainvastaisesti
lukiessaan ddnestyslipun ehdokkaan numero 342 hyviksi.

Valituksessa esitetyn ehdokkaan numero 418 hyvéksi luetun dinestyslipun
osalta hallinto-oikeus toteaa, ettd ddnestyslipussa on sutattu merkintd, jonka
alapuolelle on selvisti merkitty numero 418. Hallinto-oikeus tulkitsee, ettd
ddnestdja on sutannut ensimmadisen virheellisen merkintdnsa ja merkinnyt sen
alapuolelle ddnestyslippuun dénestiménsi ehdokkaan numeron.
Kysymyksessa ei ole vaalilain 85 §:n 1 momentin 6 kohdassa tarkoitettu
asiaton merkintd ja ddnestyslipusta ilmenee selvésti, ketd ehdokasta dénestija
on tarkoittanut dénestdd. Keskusvaalilautakunta ei ole toiminut lainvastaisesti
lukiessaan ddnestyslipun ehdokkaan numero 418 hyvaksi.

Valituksessa esitetyn ehdokkaan numero 283 hyvéksi luetun dénestyslipun
osalta hallinto-oikeus toteaa, ettd ddnestyslipussa on sutattu merkinté, jonka
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alapuolelle on selvisti merkitty numero 283. Hallinto-oikeus tulkitsee, ettd
adnestdjd on sutannut ensimmaisen virheellisen merkinténsé ja merkinnyt sen
alapuolelle dénestyslippuun dénestiménsi ehdokkaan numeron.
Kysymyksessa ei ole vaalilain 85 §:n 1 momentin 6 kohdassa tarkoitettu
asiaton merkintd ja dénestyslipusta ilmenee selvésti, ketd ehdokasta danesté;ja
on tarkoittanut ddnestdd. Keskusvaalilautakunta ei ole toiminut lainvastaisesti
lukiessaan ddnestyslipun ehdokkaan numero 283 hyvéksi.

Valituksessa esitetyn ehdokkaan numero 219 hyvéksi luetun dénestyslipun
osalta hallinto-oikeus toteaa, ettd ddnestyslipussa on selvdsti merkitty
ensimmaéinen numero 2 seki viimeinen numero 9. Keskimmaisend numerona
on ollut alun perin numero 2, jonka péélle on selvisti voimakkaammin ja
tummemmalla merkitty numero 1. Hallinto-oikeus tulkitsee, ettd ddnestdjd on
merkinnyt ensin keskimmaéiseksi numeroksi virheellisesti 2, minki jélkeen hin
on merkinnyt virheellisen numeron péélle tarkoittamansa numeron 1.
Adnestyslipusta ilmenee selvisti, etti d4inestijd on tarkoittanut dinestii
ehdokasta numero 219. Keskusvaalilautakunta ei ole toiminut lainvastaisesti
lukiessaan dénestyslipun ehdokkaan numero 219 hyviksi.

Valituksessa esitetyn ehdokkaan numero 237 hyvéksi luetun dénestyslipun
osalta hallinto-oikeus toteaa, ettd ddnestyslippuun ei ole irronnut kynésta
tayteainetta. Keskusvaalilautakunta on hallinto-oikeudelle antamassaan
lausunnossa todennut, ettd dénestyslippu nédyttdd kaukaa katsottuna tyhjalta,
mutta l&heltd katsottuna lipussa nékyy selvisti numero 237.
Keskusvaalilautakunnan hallinto-oikeudelle toimittamasta dénestyslipusta
otetusta kuvasta ilmenee selvisti, ettd 44nestyslippuun on painunut tai siind
muuten nidkyvisti nakyy numerot 237. Hallinto-oikeus katsoo, ettd
ddnestyslipusta ilmenee selvisti, ettd d4nestdjd on tarkoittanut ddnestdd
ehdokasta numero 237. Keskusvaalilautakunta ei ole toiminut lainvastaisesti
lukiessaan ddnestyslipun ehdokkaan numero 237 hyviksi.

Valituksessa esitetyn ehdokkaan numero 301 hyvéksi luetun dénestyslipun
osalta hallinto-oikeus toteaa, ettd ddnestyslipussa on selvisti merkitty
ensimmadiset numerot 3 ja 0. Viimeinen numero koostuu pystyviivasta, jonka
yladpadssd on melko pitkd vasemmalle suuntaava vaakaviiva. Numerossa ei ole
keskelld poikkiviivaa. Keskusvaalilautakunta on katsonut, ettd kyseessd on
numero 1 ja valittaja on katsonut, ettd kyseessd on numero 7. Hallinto-oikeus
toteaa, ettd ddnestyslippuun merkitty viimeinen numero ei vastaa mitdin
ddnestijille annetuissa oikeusministerion laatimissa ohjeissa
esimerkkinumerona esitettyd numeroa, mutta se vastaa oikeusministerion
laatiman aluevaalien 2022 vaaliohjeen 1 liitteessd 15 esitettyd vuosina 2004—
2016 kaytossé ollutta Opetushallituksen mallinumeroa 7. Hallinto-oikeus
katsoo, ettd numeroa ei voi keskusvaalilautakunnan tavoin todeta numeroksi 1,
vaan dénestyslipusta on katsottava ilmenevén selvisti, ettd dénestijd on
tarkoittanut danestéd ehdokasta numero 307. Keskusvaalilautakunta on siten
vahvistanut ehdokkaalle numero 307 yhden dénen liian véhan ja ehdokkaalle
numero 301 yhden dénen liikaa.
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Rauma

Valituksesta ja Rauman keskusvaalilautakunnan lausunnosta saadusta
selvityksestd ilmenee, ettd keskusvaalilautakunnan suorittamassa
tarkastuslaskennassa tapahtuneiden lasku- tai kirjaamisvirheiden vuoksi
Rauman keskusvaalilautakunnan vahvistamat ehdokkaiden d4nimaérét ovat
olleet seuraavin tavoin virheelliset:

- Ehdokkaalle numero 328 on vahvistettu yksi déni liikaa.
- Ehdokkaalle numero 338 on vahvistettu yksi 44ni liian vahén.
- Ehdokkaalle numero 331 on vahvistettu yksi déni liikaa.
- Ehdokkaalle numero 313 on vahvistettu yksi 44ni liian vahén.

Valituksessa esitetyn ehdokkaan numero 141 hyvéksi luetun dénestyslipun
osalta hallinto-oikeus toteaa, ettd ddnestyslipussa on sutattu merkintd, jonka
viereen on selvésti merkitty numero 141. Hallinto-oikeus tulkitsee, ettd
ddnestdja on sutannut ensimmadisen virheellisen merkintdnsa ja merkinnyt sen
viereen ddnestyslippuun ddnestiménsd ehdokkaan numeron. Kysymyksessa ei
ole vaalilain 85 §:n 1 momentin 6 kohdassa tarkoitettu asiaton merkinti ja
ddnestyslipusta ilmenee selvisti, ketd ehdokasta dénestdjd on tarkoittanut
adnestdd. Keskusvaalilautakunta ei ole toiminut lainvastaisesti lukiessaan
ddnestyslipun ehdokkaan numero 141 hyviksi.

Valituksessa esitetyn ehdokkaan numero 321 hyvéksi luetun dénestyslipun
osalta hallinto-oikeus toteaa, ettd ddnestyslippuun on ensin merkitty jokin
toinen numero, jonka péélle on selvisti voimakkaammin ja tummemmalla
merkitty numero 321. Hallinto-oikeus tulkitsee, etti d4nestdjd on merkinnyt
ensin ddnestyslippuun virheellisen numeron, minka jilkeen hén on merkinnyt
virheellisen numeron péille tarkoittamansa numeron 321. Aénestyslipusta
ilmenee selvisti, ettd d44nestdjd on tarkoittanut ddnestdd ehdokasta numero 321.
Keskusvaalilautakunta ei ole toiminut lainvastaisesti lukiessaan &dénestyslipun
ehdokkaan numero 321 hyvéksi.

Valituksessa on lisdksi esitetty, ettd vaalipdivan ddnissd dénestysalueella 001
Vanha Rauma ehdokkaalle numero 392 on vahvistettu nolla d44nta, vaikka han
on saanut yhden d4nen ja ehdokkaalle numero 391 on vahvistettu kolme dént,
vaikka hén on saanut kaksi déntd. Keskusvaalilautakunta on antamassaan
lausunnossa todennut, ettd keskusvaalilautakunnan ndkemyksen mukaan
numerolle 391 on annettu kolme &éntd ja numerolle 392 nolla 44nt4, minka
mukaisesti 44niméérat on vahvistettu. Lausunnon mukaan valituksen tekijad on
ilmeisesti katsonut, etti yksi numerolle 391 annetuista d4nisté olisi tullut
katsoa numeroksi 392. Keskusvaalilautakunta on kuitenkin tulkinnut kyseisen
merkinnén numeroksi 391. Hallinto-oikeus toteaa, ettd kyseiseen
adnestyslippuun on merkitty selvésti numerot 3 ja 9. Viimeinen numero
koostuu pystyviivasta, jonka ylédpadssd on melko pitkd vasemmalle alaviistoon
suuntaava vaakaviiva ja jonka alapddssd on padosin oikealle mutta myds
hieman vasemmalle suuntaava vaakaviiva. Hallinto-oikeus katsoo, ettd numero
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voi olla joko 1 tai 2. Merkinnén perusteella ei voida todeta selvisti ilmenevin,
ettd ddnestdja olisi tarkoittanut keskusvaalilautakunnan katsomin tavoin
ehdokasta numero 391. Afinestyslipun merkinnisti ei selvisti ilmene keti
ehdokasta se tarkoittaa. Keskusvaalilautakunta on siten menetellyt vaalilain 85
§:n 1 momentin 5 kohdan vastaisesti, kun se ei ole todennut ddnestyslippua
mitdttoméksi. Virheen johdosta keskusvaalilautakunta on vahvistanut
ehdokkaalle numero 391 yhden dénen liikaa.

Eurajoki

Eurajoen keskusvaalilautakunnan antaman lausunnon perusteella
keskusvaalilautakunta ei ole valituksen johdosta ddnestysliput uudelleen
laskemalla tarkastanut, onko dénestysalueella 001 Luvia valituksessa esitetyin
tavoin ehdokkaalle numero 299 on vahvistettu virheellisesti yksi 4éni liikaa ja
ehdokkaalle numero 229 yksi déni liian vdhin, vaan lausunto perustuu
yksinomaan tarkastuslaskennassa saatuun keskusvaalilautakunnan
vahvistamaan danimédridin. Asiassa on siten jadnyt epaselviksi, onko
keskusvaalilautakunta vahvistanut mainittujen ehdokkaiden daniméarit oikein.
Hallinto-oikeus toteaa, ettd vaalilain mukaan hallinto-oikeus oikaisee vaalien
tuloksen vain niissé tilanteissa, joissa aluevaalilautakunta tai kunnan
keskusvaalilautakunta on vaalien tulosta laskiessaan tai vahvistaessaan
menetellyt lainvastaisesti ja lainvastaisuus on vaikuttanut vaalien tulokseen.
Ottaen huomioon mité jdljempéni téssd pddtoksessd on todettu valituksissa
esitettyjen virheiden vaikutuksesta aluevaalien tulokseen, ei hallinto-oikeuden
ole tarpeen hankkia Eurajoen keskusvaalilautakunnalta uutta selvitystd sen
arvioimiseksi, onko keskusvaalilautakunta vahvistanut ehdokkaiden 299 ja
229 danimaarat valituksessa esitetyin tavoin virheellisesti.

Valituksessa esitetyn ehdokkaan numero 161 hyvéksi luetun dénestyslipun
osalta hallinto-oikeus tulkitsee, ettd ddnestdjd on ensin joko merkinnyt
numeron 6 epéselvésti tai tehnyt sen paikalle virheellisen merkinnén, jonka
jalkeen ddnestdjd on vahventanut kaikki dénestyslipun numerot.
Adnestyslipusta ilmenee selviisti, etti Afinestiji on tarkoittanut dinestii
ehdokasta numero 161. Keskusvaalilautakunta ei ole toiminut lainvastaisesti
lukiessaan ddnestyslipun ehdokkaan numero 161 hyviksi.

Siltd osin kuin valituksessa on esitetty viitteitd puutteellisesti tdytetyisti
vaalipoytékirjoista seké vaaleja koskevien tietopyyntdjen kisittelystd Eurajoen
kunnassa, ei kysymys ole seikoista, jotka voisivat vaalilaissa tarkoitetuin
tavoin vaikuttaa vaalien tulokseen.

Johtopditokset

Hallinto-oikeuden edelld toteamien keskusvaalilautakuntien virheiden vuoksi
ovat keskusvaalilautakuntien vahvistamat ddniméaérat seuraavin tavoin
virheelliset:
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Ehdokkaalle numero 13 (Suvi Heikkild, Vihred liitto) on vahvistettu yksi
adni lilan vdhan. Hinen d4niméérakseen olisi tullut vahvistaa 72 danti.

Ehdokkaalle numero 70 (Anna-Kaisa Jaakkola, Suomen Keskusta) on
vahvistettu yksi 44ni liian védhan. Hinen d4niméaardkseen olisi tullut
vahvistaa 122 dénta.

Ehdokkaalle numero 71 (Riikka Jalonen, Suomen Keskusta) on vahvistettu
yksi ddni litkaa. Hinen d4nimééridkseen olisi tullut vahvistaa 115 dénta.

Ehdokkaalle numero 100 (Heimo Nikula, Suomen Keskusta) on
vahvistettu yksi déni litkkaa. Hanen daniméaardkseen olisi tullut vahvistaa
297 danta.

Ehdokkaalle numero 101 (Tuula Nikula-Hakli, Suomen Keskusta) on
vahvistettu yksi 4dni liian vdhidn. Hinen d4nimédardkseen olisi tullut
vahvistaa 227 déanta.

Ehdokkaalle numero 133 (Katja Uustalo, Suomen Keskusta) on vahvistettu
yksi déni litkaa. Hanen d4niméaardkseen olisi tullut vahvistaa 71 &éanta.

Ehdokkaalle numero 157 (Anne Holmlund, Kansallinen Kokoomus) on
vahvistettu yksi ddni litkaa. Hianen d4niméérdkseen olisi tullut vahvistaa
765 danta.

Ehdokkaalle numero 163 (Juha Joutsenlahti, Kansallinen Kokoomus) on
vahvistettu yksi d4dni liian véhidn. Hinen d4nimédardkseen olisi tullut
vahvistaa 349 dinta.

Ehdokkaalle numero 167 (Bia Kaski, Kansallinen Kokoomus) on
vahvistettu yksi ddni litkaa. Hinen d4niméérdkseen olisi tullut vahvistaa
265 aanta.

Ehdokkaalle numero 169 (Mari Kaunistola, Kansallinen Kokoomus) on
vahvistettu yksi déni litkkaa. Hanen dédniméairékseen olisi tullut vahvistaa
811 dénta.

Ehdokkaalle numero 196 (Nelly Pitkénen, Kansallinen Kokoomus) on
vahvistettu yksi déni liian vihén. Hanen ddnimdaridkseen olisi tullut
vahvistaa 173 danté.

Ehdokkaalle numero 301 (Erja Starck, Suomen Sosialidemokraattinen
Puolue) on vahvistettu yksi 4éni litkaa. Hinen d4niméérikseen olisi tullut
vahvistaa 477 danta.

Ehdokkaalle numero 306 (Marika Uimaluoto, Suomen
Sosialidemokraattinen Puolue) on vahvistettu kuusi d4nti litkaa. Hanen
aanimadrikseen olisi tullut vahvistaa 584 danti.
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- Ehdokkaalle numero 307 (Jouni Uusitalo, Suomen Sosialidemokraattinen
puolue) on vahvistettu seitsemén ddntd liian vihdn. Hianen ddniméérakseen
olisi tullut vahvistaa 370 d4nta.

- Ehdokkaalle numero 313 (Juha Viitala, Suomen Sosialidemokraattinen
Puolue) on vahvistettu yksi déni liian vdhdn. Hanen déniméardkseen olisi
tullut vahvistaa 282 danta.

- Ehdokkaalle numero 328 (Mikael Lind, Valta kuuluu kansalle) on
vahvistettu yksi déni litkkaa. Hanen daniméairékseen olisi tullut vahvistaa
202 aanta.

- Ehdokkaalle numero 331 (Tarja Pitkdnen, Valta kuuluu kansalle) on
vahvistettu yksi ddni litkaa. Hianen d4niméérdkseen olisi tullut vahvistaa
216 ainta.

- Ehdokkaalle numero 338 (Mika Arponen, Perussuomalaiset) on
vahvistettu yksi d4dni liian vdhan. Hinen d4nimédardkseen olisi tullut
vahvistaa 91 dénta.

- Ehdokkaalle numero 353 (Petri Huru, Perussuomalaiset) on vahvistettu
yksi déni lilan vihdn. Hinen ddniméérdkseen olisi tullut vahvistaa 916
a4ntd.

- Ehdokkaalle numero 354 (Veijo livonen, Perussuomalaiset) on vahvistettu
yksi ddni litkaa. Hénen ddniméérdkseen olisi tullut vahvistaa 13 danté.

- Ehdokkaalle numero 391 (Jooa Raja-aho, Perussuomalaiset) on vahvistettu
yksi ddni litkaa. Hénen d4nimééridkseen olisi tullut vahvistaa 248 dénta.

- Ehdokkaalle numero 393 (Erkki Rudenberg, Perussuomalaiset) on
vahvistettu kaksi ddnté liikaa. Hédnen daniméérakseen olisi tullut vahvistaa
39 danta.

- Ehdokkaalle numero 394 (Heidi Sakari, Perussuomalaiset) on vahvistettu
kaksi d4nté litan vahdn. Hanen daniméariakseen olisi tullut vahvistaa 459
aantd.

- Ehdokkaalle numero 453 (Ville Maanavilja, Vasemmistoliitto) on
vahvistettu kolme ddnté liian vdhdn. Hanen ddaniméaéridkseen olisi tullut
vahvistaa 56 aanta.

- Ehdokkaalle numero 454 (Tonja Mylldri, Vasemmistoliitto) on vahvistettu
kolme aanti litkaa. Hanen daniméaarakseen olisi tullut vahvistaa 39 danta.

- Ehdokkaalle numero 491 (Rami Virtanen, Vasemmistoliitto) on
vahvistettu yksi déni liian vihén. Hanen ddnimdaridkseen olisi tullut
vahvistaa 133 danté.

Lisédksi Eurajoella ehdokkaalle numero 299 (Ilona Sjoman, Suomen
Sosialidemokraattinen Puolue) on mahdollisesti vahvistettu yksi déni liikaa,
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jolloin hinen ddnimééransd on joko vahvistetun ddnimééran mukainen 889
aantd tai 888 déntd. Edelleen Eurajoella ehdokkaalle numero 229 (Krista
Laurila, Liike Nyt) on mahdollisesti vahvistettu yksi &éni liian vdhén, jolloin
hénen ddnimééransé olisi joko vahvistetun d4nimédrdn mukainen 38 ddnté tai
39 aéanta.

Asiassa on tdmén jilkeen arvioitava, ovatko edellé todetut virheellisesti
vahvistetut ddniméaarat vaikuttaneet vaalien tulokseen ehdokkaiden ddnimaarat
seké vertausluvut huomioon ottaen.

Edelld mainituista ehdokkaista valtuutetuiksi on valittu ehdokkaat numero 100
Heimo Nikula, numero 157 Anne Holmlund, numero 169 Mari Kaunistola,
numero 299 Ilona Sjoman, numero 301 Erja Starck, numero 306 Marika
Uimaluoto, numero 307 Jouni Uusitalo, numero 353 Petri Huru sekd numero
394 Heidi Sakari.

Ottaen huomioon muiden ehdokkaiden saamat vahvistetut ddniméaarét, ei
vahvistetussa vaalituloksessa olevilla edelld todetuilla virheilld ole vaikutusta
ehdokkaiden henkilokohtaisten dédniméérien perusteella siihen, olisivatko
kyseiset ehdokkaat tulleet valituiksi valtuutetuiksi. Mydskiin ehdokkaan
numero 299 Ilona Sjoman osalta mahdollisella yhden dénen virheelld ole
vaikutusta siihen, ettd hdn on tullut valituksi valtuutetuksi. Virheilla ei siten
néiltd osin ole vaikutusta vaalien tulokseen. Valtuutettujen keskindiseen
valituksitulojirjestykseen virheet ovat vaikuttaneet siten, etti
jarjestysnumerolla 61. valtuutetuksi valittu Jouni Uusitalo olisi 370 d4nella
tullut Pekka Walleniuksen sijasta valita 56. valtuutetuksi ja Wallenius olisi
tullut valita 61. valtuutetuksi. Lisdksi 49. valtuutetuksi valittu Heidi Sakari
olisi 459 édénelld tullut Soile Ojala-Sepin sijasta valita 40. valtuutetuksi ja
Ojala-Seppa olisi tullut valita 49. valtuutetuksi. Hallinto-oikeus katsoo, ettei
valtuutetuksi valittujen keskindiseen jirjestykseen vaikuttavilla virheilld ole
kuitenkaan oikeudellisia vaikutuksia, eikd kyse ole sellaisista virheistd, jotka
olisivat vaalilain 103 §:n 2 momentissa tarkoitetulla tavalla vaikuttaneet
vaalien tulokseen.

Edelld mainituista ehdokkaista varavaltuutetuiksi on valittu ehdokkaat numero
101 Tuula Nikula-Hékli, numero 163 Juha Joutsenlahti, numero 167 Bia
Kaski, numero 313 Juha Viitala, numero 328 Mikael Lind, numero 331 Tarja
Pitkdnen sekd numero 391 Jooa Raja-aho.

Ottaen huomioon puolueiden ja vaaliliittojen muiden ehdokkaiden vahvistetut
ddnimadrat, eivit kyseisten ehdokkaiden vahvistetuissa d44niméérissa olevat
virheet ole ehdokasta numero 313 Juha Viitala lukuun ottamatta vaikuttaneet
sithen, ketka ovat tulleet valituiksi puolueiden valtuutetuiksi tai
varavaltuutetuiksi taikka varavaltuutettujen keskindiseen jarjestykseen.
Virheilld ei siten Viitalaa lukuun ottamatta ole vaikutusta vaalien tulokseen.

Ehdokas numero 313 Juha Viitala on valittu 281 ddnelld Suomen
Sosialidemokraattisen Puolueen yhdeksidnneksi varavaltuutetuksi ja ehdokas
numero 293 Johanna Santanen on samalla ddnimaarillad valittu puolueen
kahdeksanneksi varavaltuutetuksi. Juha Viitalalle olisi edella todetusti tullut
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vahvistaa 282 déntd. Viitanen olisi siten tullut valita Suomen
Sosialidemokraattisen Puolueen kahdeksanneksi varavaltuutetuksi ohi
Santasen, joka olisi tullut valita yhdeksénneksi varavaltuutetuksi.
Hyvinvointialueesta annetun lain 25 §:n 2 momentista seuraa, etti
varavaltuutetut kutsutaan valtuutetuiksi valituksitulojérjestystd noudattaen.
Puolueen varavaltuutetuksi valittujen keskindiseen jarjestykseen vaikuttava
virhe on siten sellainen vaalilain 103 §:n 2 momentissa tarkoitetulla tavalla
vaalien tulokseen vaikuttava lainvastaisuus, jonka johdosta vaalien tulos tulee
madritd oikaistavaksi.

Edelld mainituista ehdokkaista valtuutetuiksi tai varavaltuutetuiksi eivét ole
tulleet valituiksi ehdokkaat numero 13 Suvi Heikkild, numero 70 Anna-Kaisa
Jaakkola, numero 71 Riikka Jalonen, numero 133 Katja Uustalo, numero 196
Nelly Pitkdnen, numero 229 Krista Laurila, numero 338 Mika Arponen,
numero 354 Veijo livonen, numero 393 Erkki Rudenberg, numero 453 Ville
Maanavilja, numero 454 Tonja Mylldri sekd numero 491 Rami Virtanen.
Ottaen huomioon muiden ehdokkaiden saamat dénimaérét, eivit kyseiset
ehdokkaat olisi tulleet valituiksi valtuutetuiksi tai varavaltuutetuiksi
vahvistetussa vaalituloksessa olevista edelld todetuista virheistd huolimatta.
Mydskddn ehdokkaan numero 229 Krista Laurila osalta mahdollisella yhden
danen virheelld ei ole vaikutusta siihen, olisiko hin tullut valituksi
valtuutetuksi tai varavaltuutetuksi. Virheilld ei siten néiltd osin ole vaikutusta
vaalien tulokseen.

Asiassa on vield arvioitava, ovatko edelld todetut vahvistetuissa ddnimaarissa
olevat virheet vaikuttaneet vaalien tulokseen ehdokkaiden vertauslukujen
perusteella. Virheet vaikuttavat puolueiden ja vaaliliittojen yhteenlaskettuihin
adnimédriin siten, ettd Vihreén liiton yhteenlasketussa ddniméaarédssi on yksi
adni litan vdhin, Suomen Keskustalla on yksi 44ni liitkaa, Kansallisen
Kokoomuksen ja Suomen Kiristillisdemokraattien (KD) vaaliliitolla on yksi
adni litkaa, Suomen Sosialidemokraattisella Puolueella on Eurajoen dénista
riippuen joko oikea déniméadra tai yksi d4ni liian véhén, Valta kuuluu kansalle
-puolueella on kaksi déntd litkaa ja Vasemmistoliitolla on yksi déni liian
vahén. Lisédksi Liike Nyt -puolueella on Eurajoen dénistd johtuen mahdollisesti
yksi ddni liian vdhén.

Hallinto-oikeus toteaa, ettd viimeisen Satakunnan aluevaltuustoon valituksi
tulleen ehdokkaan numero 100 Heimo Nikula, Suomen Keskusta, vahvistettu
vertausluku on 1186,857. Ensimmaisen valtuutetuksi valitsematta jiéineen
ehdokkaan numero 423 Jari Hakala, Vasemmistoliitto, vahvistettu vertausluku
on 1182,286. Edelld todetut yhteenlaskettuihin daniméériin vaikuttavat virheet
huomioiden Suomen Keskustan yhteenlasketun daniméérén tulisi olla 16 615
aanté, jolloin Nikulan oikaistu vertausluku olisi 1186,786. Vasemmistoliiton
yhteenlasketun danimaérén tulisi olla 8 277, jolloin Hakalan vertausluku olisi
1182,429. Virheet puolueiden kokonaisddaniméérissi ja ehdokkaiden
vertailuluvuissa eivit siten ole vaikuttaneet sithen, kumpi ehdokkaista on tullut
valituksi valtuutetuksi. Mydskdén Eurajoen keskusvaalilautakunnan
vahvistamassa vaalituloksessa olevalla mahdollisella yhden ddnen virheella
koskien Suomen Sosialidemokraattisen Puolueen ja Liike Nyt -puolueen
valistd 4dniméaérad ei ole vaikutusta vaalien tulokseen vertauslukujenkaan
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perusteella. Aluevaalilautakunnan vahvistamissa ddniméérissi olevilla
virheilld ei ole ehdokkaiden vertauslukujenkaan perusteella vaikutusta siihen,
ketkd ovat tulleet valituksi valtuutetuiksi.

Yhteenveto

Edell4 todetut lainvastaisuudet kuntien keskusvaalilautakuntien vahvistamissa
aanimaarissi ovat vaikuttaneet aluevaalilautakunnan vahvistamaan
Satakunnan aluevaalien tulokseen siten, ettd ehdokas numero 313 Juha Viitala
on virheellisesti valittu Suomen Sosialidemokraattisen Puolueen
yhdeksanneksi varavaltuutetuksi, vaikka hénet olisi tullut valita puolueen
kahdeksanneksi varavaltuutetuksi, ja ehdokas numero 293 Johanna Santanen
on virheellisesti valittu Suomen Sosialidemokraattisen Puolueen
kahdeksanneksi varavaltuutetuksi, vaikka hénet olisi tullut valita puolueen
yhdeksénneksi varavaltuutetuksi. Télt4 osin aluevaalien tulosta on oikaistava.
Muilta osin edelld todetut lainvastaisuudet kuntien keskusvaalilautakuntien
vahvistamissa danimaéarissi eivit ole vaikuttaneet aluevaalilautakunnan
vahvistamaan vaalien tulokseen vaalilain 103 §:n 2 momentissa tarkoitetulla
tavalla, ja valitukset on muilta osin hylattava.

Tuomioistuinlaki 4 luku 1 §

Vaalilaki 1 § 1 ja 2 mom, 84 § 2 kohta, 85 §, 87 §, 88 §, 89 §, 96 §,

100 § 1 mom, 101 §, 103 § 2 mom, 143 1§ 1 ja 2 mom sekd 143 m § 1 mom
Laki hyvinvointialueesta 23 § sekd 25 § 1 ja 2 mom

Laki oikeudenkéynnisté hallintoasioissa 81 § 2 mom

Tdhén paatokseen saa hakea muutosta valittamalla, jos korkein hallinto-oikeus
myOntad valitusluvan.

Valitusosoitus on liitteend (Aluevaalivalitus).

Hallinto-oikeuden kokoonpano

Asian ovat ratkaisseet hallinto-oikeustuomarit Ulla Partanen, Sami Kouki ja
Jukka Vanto. Asian on esitellyt Sami Kouki.

Tama paatds on sdhkodisesti varmennettu ja tulostettu hallinto-oikeuden
asianhallintajarjestelmasta.
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Satakunnan aluevaalilautakunta, jonka on vaalilain 104 §:n 2 momentin

mukaisesti viipymattd ilmoitettava paatoksesta

Satakunnan aluehallitus

Suomen Sosialidemokraattinen Puolue r.p.

/ vaaliasiamies ||| GG

Perussuomalaiset r.p.

/ vaaliasiamies ||| G0

Suomen Keskusta r.p.

/ vaaliasiamies ||| G-

Vasemmistoliitto r.p.

/ vaaliasiamies | N SEEEEEEE

Valta kuuluu kansalle 1.p.

/ vaaliasiamies | N RSN

Suomen ruotsalainen kansanpuolue r.p.

/ vaaliasiamies

Piraattipuolue r.p.
/ vaaliasiamies



Tiedoksi sahkoisesti

Kristallipuolue r.p.
/ vaaliasiamies

Vihrea liitto r.p.
/ vaaliasiamies

Liike Nyt r.p.

/ vaaliasiamies | ENEEEEE

Suomen Kristillisdemokraatit (KD) r.p.
/ vaaliasiamies

Kansallinen Kokoomus r.p.
/ vaaliasiamies

Vapaan Satakunnan yhteislista
/ vaaliasiamies

Oikeusministerio

Ulvilan keskusvaalilautakunta
Porin keskusvaalilautakunta
Rauman keskusvaalilautakunta

Eurajoen keskusvaalilautakunta

Hallinto-oikeuden yhteystiedot

Turun hallinto-oikeus

Sairashuoneenkatu 2-4 (PL 32), 20101 Turku
turku.hao@oikeus.fi

Puh. 029 56 42400

https://asiointi2.oikeus.fi/hallintotuomioistuimet
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